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РЕЗУЛЬТАТИ АНКЕТУВАННЯ СТУДЕНТІВ ПЕРШОГО КУРСУ
У 2004/2005 НАВЧАЛЬНОМУ РОЦІ

А.І. Левтеров
О.О. Метешкіц

Харківський національний автомобільно-дорожній університет

У першому семестрі 2004/2005 навчального року кафедрою інформатики було проведено
анкетування студентів першого курсу факультету управління та бізнесу. Анкетуванням був охоплений 321
студент. Заповнювалися три анкети, що базувалися на таких питаннях:

1. Визначити підготовленість та бажання студентів займатися практичною діяльністю за фахом
після закінчення університету.

2. Визначити погляд студентів першого курсу на роль і місце дисципліни -"Інформатика" у
загальній системі підготовки, а також можливостей у використанні ПК.

3. Оцінити соціально-політичні погляди студентів.
Анкети містили, відповідно, 11, 8 і 14 запитань.
На основі аналізу відповідей можна зробити такі висновки.
Щодо першої анкети:
-  наукова ерудиція студентів низька;
-  менше половини студентів хотіли б займатися науковими дослідженнями у ХНАДУ.
Щодо другої анкети:
-  перше місце за важливістю студенти віддають дисциплінам, що викладаються на кафедрі

економіки;
-  друге і третє місця поділили кафедри математики й інформатики;
-  четверте місце за важливістю студенти віддали українській мові.
Щодо третьої анкети:
-  соціально-політичний погляд студентів неоднозначний;
-  більшість студентів прагнуть стати бізнесменами (65%);
-  майже ніхто з них не хоче приносити користь суспільству, працюючи інженером, науковцем,

викладачем.
Студенти продемонстрували свою аполітичність, приблизно 1/3 з них не визначилися зі своїми

політичними поглядами.
Одностайною є думка щодо необхідності знання російської мови і союзу Росії, Білорусії й України.
У цілому анкетування було корисним і дозволило зробити такі загальні висновки.
1. Необхідно підсилити виховну роботу зі студентами, проводячи з ними бесіди, політінформації тощо.
2. Необхідно підсилити роботу з залучення студентів у наукові кружки.
3. Кафедра інформатики у своїй методичній політиці проводить раціональну лінію, орієнтуючись на

те, що більше половини студентів оцінює свої знання в сфері інформатики не вище середнього.

МОЖЛИВОСТІ МЕТОДІВ НЕПАРАМЕТРИЧНОЇ СТАТИСТИКИ В
ОБРОБЦІ РЕЗУЛЬТАТІВ ПЕДАГОГІЧНИХ ДОСЛІДЖЕНЬ

О.О. Метешкін
О.В. Мнушка

Харківський національний автомобільно-дорожній університет

Одним з важливих чинників систематичного підвищення рівня підготовки фахівців у вищих
навчальних закладах є проведення педагогічних досліджень. Такі дослідження необхідно проводити на різних
рівнях -  починаючи з окремих навчальних дисциплін і кінчаючи навчальним закладом в цілому.

Мета -  привернути увагу викладацького складу до необхідності систематичного проведення
педагогічних досліджень.

Педагогічні дослідження, як правило, мають експериментально-теоретичний характер. Це пов’язано з
двома основними особливостями: по-перше, з великою кількістю часто змінюваних чинників, по-друге, з тим,
що об'єктом дослідження є колективи людей, що володіють високим інтелектом.

У основі педагогічних досліджень лежать експериментальні дані, одержані в результаті педагогічних
вимірювань. Такі дані носять стохастичний характер і повинні оброблятися методами сучасної статистики.
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Вирішуючи питання обробки результатів педагогічних вимірювань, необхідно враховувати два чинники. По-
перше, вимірювання здійснюються за допомогою шкал, які далеко не завжди дозволяють застосувати могутні
статистичні методи. По-друге, закони, яким підкоряються одержані експериментальні дані, як правило, невідомі.

У зв’язку з сказаним, для обробки результатів педагогічних досліджень додільно застосувати
непараметричні методи статистики. На сьогодні розроблено ряд таких методів, що дозволяють порівнювати
між собою висунуті гіпотези і приймати рішення про ухвалення або відхилення цієї гіпотези. Важливо, що при
цьому достовірність результату гарантується з високим ступенем вірогідності -  порядка 90 -  95%.

Приклади педагогічних гіпотез.
-  Мотивація навчання студентів за вибраною спеціальністю збільшилася після прослуховування

ввідного курсу.
-  Студенти однієї групи мають рівень підготовки вище, ніж студенти іншої групи.
-  Проведення заліку у письмовій формі дає вищі результати ніж в усній.
Для ілюстрації можливостей методів непараметричної статистики наводиться приклад педагогічного

експерименту з використанням критерію Макномара.
На жаль, статистична обробка результатів вимагає значного часу. Автори вважають за доцільне

розробити спеціальні програмні інструментальні засоби для сучасних комп'ютерів з метою полегшення праці
викладачів, що виробляють педагогічні дослідження.

ОБУЧЕНИЕ ЭРГОНОМИЧЕСКОЙ ЭКСПЕРТИЗЕ
A. Т. Ашеров

Украинская инженерно-педагогическая академия
Г.И. Сажко

Украинская инженерно-педагогическая академия
B. В. Сабадаш

Харьковский НИИ судебных экспертиз

Учебный план подготовки будущих инженеров-педагогов по специальности «Профессиональное
обучение. Компьютерные технологии в управлении и обучении» в УИЛА предусматривает подготовку в области
охраны труда, техники безопасности и безопасной жизнедеятельности. Актуальность этой подготовки не
вызывает сомнений и подкрепляется следующими фактами. Несмотря на общегосударственные мероприятия,
уровень травматизма в общественном производстве Украины на протяжении последних лет довольно высокий. В
2004 г. в Украине травмировано 22691 человек, погибло 1164 работников. Растёт количество судебных дел,
связанных с нарушениями правил безопасной жизнедеятельности и охраны труда.

При расследовании дел по фактам нарушений требований охраны труда органам следствия необходимо
установить непосредственную причину события, то есть обнаружить причинно-следственную связь конкретных
причин, условий и должностных лиц или исполнителей, которые привели к наступлению несчастного случая или
аварии [I].

Среди этих причин всё чаще и чаще фигурируют причины, связанные с неудовлетворительным
эргономическим обеспечением технологических процессов, оборудования, приспособлений, инструмента.
Подтверждением этого факта могут быть сведения, представленные Харьковским НИИ судебных экспертиз им.
Н.С. Бокариуса Минюста Украины.

Анализ заключений судебно -  технических экспертиз, хранящихся в архиве НИИ, показал, что из 159
вышеназванных экспертиз 42 экспертизы (26,4%) были посвящены анализу несчастных случаев (н.с.) в системах,
которые по наличию квалификационных признаков можно определить как системы «человек -  техника -  среда».

В настоящее время формируется понятийный и научно-методический аппарат судебно -  эргономической
экспертизы (СЭЭ) [2]. Разработаны и находятся на утверждении отраслевые стандарты высшего образования
«Образовательно -  квалификационная характеристика» и «Образовательно -  профессиональная программа
подготовки» бакалавра по специальности 6.010100 «Профессиональное обучение. Компьютерные технологии в
управлении и обучении», предусматривающие формирование у специалиста эргономических знашгй о требованиях:
к организации деятельности операторов; к элементам рабочего места; к информационным моделям; к рабочей среде
на рабочем месте; к вспомогательным техническим средствам; к рабочему инструменту; к рабочей одежде; к
режимам труда и отдыха [3].

В Украинской инженерно -  педагогической академии (УИПА) учебным планом специальности
«Профессиональное обучение. Компьютерные технологии в управлении и обучении» уже предусмотрена
эргономическая подготовка будущих специалистов в рамках дисциплины «Эргономика информационных технологий».
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